Szalay Karoly 6sszeallitasa

Klasszikusok a humorrol

BIBLIA
m Nevetés (risus)
A nevetés fajdalommal vegyiilhet, és az 6rom végét sira-
lom fogja el. (Péld. 14, 13)

A nevetést tévelygésnek allitottam, és monddm az
oromnek: miért csalatol meg hiaban? (Péld. 2, 2)

Van ideje a sirdsnak és van ideje a nevetésnek (Préd. 3, 4)

A bilinosok beszéde gytiloletes, és nevetésok gyonyor-
kodés a biinben (Jer. Sir. 27, 14)

Jaj nektek, kik most nevettek, mert majd keseregtek és
sirtok. (Luk. 6,25)

Giinyolédé (illusor)
A bolond cstfolddik a biinnel, de az igazak kézt megma-
rad akegyelem. (Péld. 14, 9)

Ne csufolédjatok, nehogy megszorittassanak kotelei-
tek. (Izai. 22)

Cstifolé, cstifolédds (derisor, irrisio)
Ne nevesd ki az embert lelke kesertiségében, mert va-
gyon, aki megaldz és folmagasztal, az a mindentlat6 Is-
ten. (Sirdk 7, 12)
A cstfolé boleseséget keres és nem talal (Péld. 14, 6)
Vesd ki a csufolét, és kimegyen vele a versengés, és
megsziinnek a porlédések és szidalmak (Péld. 22, 10)

ARISZTOTELESZ: A komédidrol és a tragédidrol

A komédia, mint emlitettiik, csekélyebb jelent6ségti dol-
gok utdnzdsa, de nem vonja korébe a rosszat egész terjedel-
mében, hanem a rutbdl csak a nevetséges elemet. A nevet-
séges ui. valamely hiba vagy rutsig, mely fijdalmat és bajt
nem okoz: pl. mindjart a nevetséges dlarc rut és eltorzult
valami, anélkiil, hogy fijdalmat fejezne ki.

CICERO: A szellemességrol
A nevetéssel kapcsolatban 6t dolgot kell megvizsgal-
nunk. Elészor: mi az, mdsodszor: honnan ered, har-

madszor: kotelessége-e a szénoknak nevetést kelteni,
negyedszer: milyen mértékben, 6todszor: mik a nevetés
kilonbo6z6 vélfajai?

Az elsét: mi a nevetés, hogyan keletkezik, honnan
ered, mi modon létezik, és hogy torhet ki olyan gyorsan
[...] - nem tudom, mert bizony azok sem tudjék, akik
batran ajanlkozndnak ennek ismertetésére.

Anevetés forrdsa és alapja — ez ugyanis a masodik, amit
kutatunk - valamiféle rutsag és formatlansag. [...]

S hogy a harmadik kérdésre térjek: a szonok elsérendii
kotelessége, hogy nevetést keltsen: egyrészt, mert a vi-
ddm hangulat megnyeri a hallgatésag jéindulatt annak
szamadra, akia viddmsagot okozta, masrészt megcsoddljak
elmeélét, amely gyakran egy széban megnyilatkozik. [...]
Mert vagy megtori ellenfelét, vagy lehetetlenné, kissze-
riivé teszi, vagy meghokkenti, vagy megcafolja, s egyben
azt is kimutatja, hogy a szénok csiszolt, mvelt, szellemes
ember: s legféképpen mert a banatot és a komorsagot
enyhiti, csillapitja, és a kellemetlen dolgokat, amelyeket
érvekkel megsziintetni nem konnyt, nagyon sokszor a
nevetéssel és a tréfaval feloldja.

De azt is alaposan meg kell vizsgalnunk, hogy mi-
lyen mértékben alkalmazhatja a szénok a nevettetést?
S ez elméletiink negyedik pontja. Mert sem a kirivo, s
rdaddsul még gaztettel is parosulé gonoszsagnak, sem
ellentétének, az dtlagosndl nagyobb elesettségnek ki-
gunyoldsa nem kelt nevetést. [...] Tekintettel kell lenni
tovdbbd az emberek rokonszenvére is, nehogy meggon-
dolatlanul beszéljink azok ellen, akik koztiszteletnek
orvendenek.

A gunyolédasban tehat sziikség van ilyenfajta mér-
sékletre. Igy foként azokat lehet legkénnyebben ki-
gunyolni, akik sem gyuldletre, sem szdnalomra nem
méltok. Ezért a giny alapja azokban a hibakban rejlik,
amelyek nem kivilo, nem nyomorult emberek életében
fordulnak elé, és olyan biin6k, amelyek esetében nem a
torvényes biintetés latszik jonak. [...] E téren nemcsak



az a szabaly, hogy ne legyiink izléstelenek, hanem az is,
hogy ne vigyiik tulzdsba a nevetségessé tételt. [...] Azo-
kon az élceken, amelyek el6re kigondoltnak, mesterkélt-
nek latszanak, kevésbé nevetnek. [...]

Nevetésre ingerl az is, ha kiilonb6z6 kovetkeztetésekkel
teljesen masképp értelmezhetiink dolgokat, amit azok valo-
jéban jelentenek. De ezek legyenek rafinaltak és egy alapra
épiilék. [...] Nevettetdk az ellentétes értelmt dolgok is. [....]

QUINTILIANUS: A nevettetésril
Mert nincs annal izetlenebb, mint mikor valaki minden-
dron szellemes akar lenni. Igen jé hatéssal van, ha maga a
szonok megdrzi komolysagat: azon nevetnek a legjobban,
aki el6adja a tréfit, maga nem nevet, mégis a tekintet, kiil-
s6 tartds és taglejtés is hozzajarulhat a szellemesség foko-
z4sdhoz, ha sikeriil kell6 mértéket tartani. [...] Trigdrsdg
pedig nemcsak hogy ne forduljon el6 szavaiban, de ilyes-
mire még csak tdvoli célz4s se essék. [...]

De még csipdsebb és csattandsabb a finom élc, ha r6-
vid. [...]

Hiétravan még a tréfanak az a faja, mely a meglepetés-

ben vagy a félreértésben nyilvanul meg, s talan ezek aleg-
szellemesebb formai az elmésségnek.

Azt tartom igazi szellemességnek, amiben nincs semmi
banto, semmi nyerseség, semmi szogletes, semmi idegen-
szerli sem tartalomban, sem szavakban, sem hangban,
sem taglejtésben, igyhogy nem annyira egyes mondésok,
hanem az egész el6adds hangja teszi azzd, ami. Akarcsak
azt a gordg finom izlést, amely Athént annyira jellemzi.

HOBBES: A nevetés a diadal kifejezése

Anevetés az 6rom hirdetéje. Mind ez ideig senki sem tud-
ta nekiink megmondani, milyen természett ez az 6rém.
Mi azt gondoljuk, hogy amikor nevetiink, diadalunkat
fejezziik ki. [...] Nevetiink olyan tréfékon, melyek hata-
sa abban rejlik, hogy finoman folfed szellemiink szdmara
bizonyos abszurditdsokat. Ebben az esetben a nevetést az
viltja ki, hogy hirtelen észrevessziik sajat kivalosagunkat.
[...] Nem meglepd tehét, ha az emberek megsértédnek,
ha nevetségessé tessziik 6ket, mert ez azt jelenti, hogy dia-
dalmaskodtunk rajtuk.



SHAFTESBURY: A humor és a szellem szabadsdgdrol
Ha az embernek megtiltjék, hogy komoly gondolatait
elmondhassa bizonyos dolgokrol, akkor ironikusan te-
szi meg azt. [...] Amennyire komolyan védelmezem a
gunyolddast, annyira mértéktarté tudok lenni alkalma-
zdséban. Valdjaban komoly studium, hogy megtanuljuk
uralni és szabdlyozni azt a humort, amivel a természet
megaldott benniinket, hogy csillapitészeriink legyen a
rossz és védelmezésiink a babona és a gydszos megté-
vesztés ellen. [...] Mert csak az a nevetséges, ami torz. Es
nincs més védekezés a guny ellen, csak a szép és az igaz.

MONTESQUIEU: A komikum tdrgydrol
Ha elmésséget kergetsz, ostobasagot fogsz.

A komikum akkor kezd megromlani, ha a szenvedé-
lyekben keressiik a nevetségességet, ahelyett, hogy a mo-
dorossagok komikumat keresnénk.

Nem szabad egyetlen miiben sem tdlhajtani az ironiza-

last, mert nem okoz meglepetést.

CHAMFORT: Elmésségek az elmésségrél
Ha egy nap nem nevetiink, eltékozoltuk az egész napot.

[...] Elképzelhetetlen, hogy mennyi elmésség kell ahhoz,
hogy sose véljunk nevetségessé.

LESSING: A nevetés orvossdg

A komédia javitani akar a nevetés segitségével, de nem
éppen a kinevetés dltal. Nem azokat akarja megjavitani,
akiket nevetségessé tesz, még kevésbé azokat, akikhez a
nevetséges neveletlenek tartoznak [...], az egészségese-
ket erdsiti meg hititkben [...], a nevetségesség biztositja a
leghatdsosabban az immunitdst.

KANT: A nevetés mint indulat
A nevetés olyan indulat, amely a fesziilt varakozdsnak

hirtelen semmivé valasabol ered.

CSOKONAIVITEZ MIHALY: A komikumrl, a furcsdrdl
Furcsa. Ez nékem annyit tesz, mint kémikum. [...] Na-
lam a kémikumnak kutfeje az, hogy a torténetet, mely
magaban nevetséges, ugy adom el8, mint nagy és fontos
dolgot, hogy a fontossdg és az olvasdnak interesszaltatdsa
még nagyobb légyen, munkilkodd személyimnek sok
gancsot és akadalyt szerzek céljaik elérésében, de az aka-
dalyokat utoljara egy varatlan eszkoz altal, sét isteni koz-
benjdrdssal haritom el, hogy az addig vdrakozo s kétel-
kedésibe tétetett olvasot a csomonak fololdasa egyszerre
lepje és nyugtassa meg.

KOLCSEY FERENC: A szép és a komikus

Minden miivésznek, kétségkiviil tehat a koltének is,
egyediilval6 tirgya a szép: ezt kell neki a maga ezerféle
alakjaiban keresnie, akdr bamulatra hozni, akdr megraz-
ni, akér elligyitani, akdr nevettetni késziil benniinket.
A szép a természetben fekszik, s a természetben fekszik
még akkor is, midén idedlként all el6ttiink, mert mi
egyéb az idedl, mint magasitott, azaz a lehetségesig nagy,
a lehetségesig nemes tokéletben gondolt természet? [...]
A kémikum a szépnek formdi kozé tartozik, s olyankor
4ll el6, midén valami térgy bizonyos elmés bandsmod
dltal azon helyzetbe tétetik, melyben nevetségesnek kell
latszania. Ezen meghatdrozés nyilvdn mutatja, mikép-
pen kiilénbozik a kémikum a nevetségestél, tudniillik,
mint forma a targytol. Mar minden nevetséges valami
olyant teszen fel, ami vagy az illend6ség szankcionalt tor-
vényeivel vagy a jozan ésszel ellenkeznilétszik; s mivel az
illendéség és a jozan ész torvényeivel megegyezés a szép
lehetséges volténak véltozatlan feltételei kozé tartozik:
latnivalo, hogy a szép és nevetséges kozt nincs kisebb el-
lenkezés, mint az értelem és esztelenség kozt. E szerint a
kémikus mtvésznek mér targydban oly kdszikla rejtezik,



melynél konnyen hajotérést szenvedhet. A kémikumnak
azért, hogy a maga nevét, mint esztétikai forma, megér-
demelje, arra kell térekednie, hogy a nevetségest megne-
mesitse, hogy esztétikai karaktert kolcs6n6zzon. Csak
igy gerjeszthet a nevetséges (mindamellett is, hogy ne-
vetségesnek lenni megmarad, s gyakran nevetségessé
is lészen) esztétikai részvételt maga irdnt. Részvétel és
esztétikai részvétel kozt pedig nagy a kiillonbség; mert
esztétikainak csak azt a részvételt vagy gyonyorkodést
nevezhetjilk, mely az izlésnek, azaz a tulajdonképpen
vald szépérzésnek is annyira ellenkezik, mint a nevet-
séges? Nyilvin vagyon, hogy ez csak mivészi formaban
érdemli meg az esztétikusnak figyelmét; de nyilvan va-
gyon az is, hogy ezen mivészi forma — természetesen a
maga targyanak torvényeihez 1évén csatolva — kozvetve
magaval a széppel ellenkezik; s innen megérthetjik, mi-
ért tartozzék a nagy komikusnak tehetsége az igen ritkak
kozé? A kémikusnak a maga targydval sziintelen kiiz-
désben kell lennie, hogy azt kiviilrél a szép hatdrai kozé
bevonja; s nem példatlan dolog irdink kozt, hogy a targy
ugyan sulyosb vala, mintsem bevonattathassék, az ir6 pe-
dig kénnyebb, mintsem ki nem béntathassék. |[...]

Az volna taldn a kérdés, hogy esztétikai forma és nem
esztétikai targy miként dllhatnak egymads mellett? Kétség-
kiviil nagy ellenkezésben; s éppen ez az ellenkezés teszi a
kémikai mivészséget lehetségessé. [...] A nevetséges ép-
pen olyan nehézséget fordit a kolté elébe, mint az utdlatos.

Mind ez, mind amaz ellenkezésben van a széppel; és
mégis, mit fognank a kolt6rél mondani, ha vagy egyiket
vagy mdsikat a szép hatdrain kiviil lattatnd?

[...] akémikum és a nevetséges kiilonbdznek egymastol.
Ezen utdbbi egyediil fizikai behatdssal munkélkodik rank, a
nevetés ingere altal Gromszerzésre gerjesztvén benniinket;
s mivel ezt gy viszi véghez, hogy a kozvélekedéssel tigyet-
len 6szveiitk6zésbe jon vagy jéni latszik; természetesen az
elmésség idedjat magiban nem foglalja. A kémikumnak
pedig elengedhetetlen feltételei kozé tartozik az elmésség,
s annl fogva behatésat esztétikaiva csindlja. [...]

Minden népnek iréi kozt a kémikusok dllnak a nemze-
tiség sajit vondsaival legszorosabb egyesiiletben. Ketté
kovetkezik innen: egy, hogy a komikusok a nemzetiség
tekintetében elsé figyelmet érdemelnek; mds, hogy az
a kémikus, ki a nemzetiség hatdraibdl idegen foldre ugy
plantalnd édltal a mivészséget, mint példdul Byron az
Abydosi Holgyben vagy mint Moore a paradicsomot 6haj-
t6 Péri torténeté-ben, nagyon eltévesztené magat. Swift
még akkor is, midon a levegéi szigetben iiti fel szcenariu-
mat, sziintelen az angolokon tartja pillanait. A kémikus
elvalhatatlan tagja a maga nemzetének és koranak, e ket-

tének kebelébél kell neki a ketté eldtti ismeretes alakokat
elévarazsolni. Tokéletes ismeretségben kell lenni egyfeliil
nemzetnek és kornak, masfelil az irénak egymadssal;
s igy fog torténni, hogy a kémikus oly behatdssal mun-
kélhat a maga népére, mint semmi mas kolté. [...] Ha azt
akarjuk, hogy magyar kémikusok legytink, otthon kell a
komikumnak forrésait felnyitni, kéleson, puszta formé-
nal egyebet nem vehetiink.

BELINSZKIJ: A komikum forrdsdrol és haszndrol
Akomikum forrasa a jelenségek és a magasabb, dtgondolt
valésig kozott 16vé ellentmondds. [...] a szellemesség ta-
gado szillogizmus, amely nem bizonyitja és nem céfolja
meg a dolgokat, hanem megsemmisiti 6ket azzal, hogy
tilsagosan hiien dbrézolja a vilagot, tul élesen kimutat-
ja ratsdgukat egy-egy remekbe szabott meghatérozassal
vagy sikerilt hasonlattal, esetleg egyszertien azzal, hogy
ugy mutatja be 6ket, amilyenek valdjaban.

SCHOPENHAUER: Adalékok a nevetségesség elmé-
leteihez
[...] a nevetséges eredete mindannyiszor valamely térgy



paradox és ezért varatlan alarendelése egy szdméra egyéb-
ként heterogén fogalomnak; ennek megfelel6en a nevetés
mindenkor annak a meg nem felelésnek az észrevétele,
mely egyilyen fogalom és a formailag elgondolt redlis targy
kozott, tehit az absztrakt és aldthatd kozott van. Amennyi-
vel nagyobb és varatlanabb a nevet6 felfogésa szerint ez az
6ssze nem ill6ség, anndl hevesebb lesz a nevetés.

[...] ahumor a hangulat egy kiilonos fajtdjan alapul. [...]

MARX: A torténelem karikatiirdja

Hegel megjegyzi valahol, hogy minden nagy viligtorténel-
mi tény és személy ugyszolvan kétszer keriil szinre. Elfeledte
hozzétenni: egyszer mint tragédia, mésszor mint bohézat.

BAUDELAIRE: A nevetés sdtdni

A nevetés sitdni, tehdt mélységesen emberi. [...] A ko-
mikum az ember egyik legnyilvinvalébb saténi vo-
nédsa. A szimbolikus alma szdmtalan magjanak egyi-
ke. [...] A nevetés — mondjik — a felsbbrendtiségben
gyokerezik. Nem csodalkoznék, ha e megallapitdson
a fiziolégus maga is hahotdzni kezdene, ti. sajit fel-
sébbrendiiségére gondolvan. A tételt tehat igy kellene
megfogalmaznia: a nevetés sajit felsébbrendiiségiink
tudatdban gyokerezik. El sem lehet képzelni 6rdogibb
idedt! G6g és tévelygés! Megjegyzendd, hogy a klinikai
ériiltek valamennyien meg vannak gy6zédve roppant
felsébbrendiiségiikrdl. [...] Sokszor 4rtatlan jelenségek
is megnevettetnek benniinket, és nemcsak a gyermeki
jatékokban, de a muvészek szérakozasaiban is van egy
sor emberi dolog, aminek semmi koze a Sétdnhoz. [...]
A g6g, amely kozvetlen kivaltéja a komikumnak, koz-
vetlen kivaltéjava valhat a nevetésnek a groteszk eseté-

ben is, amely pedig olyan alkotds, amelyben a termé-
szetben eleve meglév$ elemek utdnzésa jatszik kozre.
[...] Az ember ez esetben mar nem embertarsai folotti,
hanem a természet folotti felsébbrendtisége tudatanak
ad hangot. [...] A groteszk dolgok 4ltal kivaltott neve-
tés mély, axiomatikus és &si vondsokat rejt magaban, és
sokkal kozelebb all a romlatlan 1élekhez, a tiszta 6rom-
hoz, mint a mésik fajta nevetés, amelyet a tarsadalmi
komikum valt ki az emberbél. [...] A groteszk hasonlé
mértékben magasodik a komikum félé. [...]

Egyébként a groteszket abszolit komikumnak is ne-
vezhetnénk, szembedllitva a kozonséges komikummal,
amelyet viszonylagos komikumnak hivhatnénk.

[...] az abszoltut komikumban éppen tigy megtal4lhat-
juk a felsébbrendiiség uralkodé latszatat, mint a viszony-
lagos komikumban, ahogyan ezt egy tanulmdnyomban
— taldn kissé terjengdésebben — ki is mutattam; a komi-
kumhoz, vagyis a komikum emandcidjahoz, megnyilva-
nuldsdhoz, kirobbandsahoz két 1ény jelenléte sziikséges;
a komikum tulajdonképpen a nevet6ben, a nézében van;
az Onfeledtség torvénye nem vonatkozik azokra, akik-
nek hivatasuk, hogy kifejlesszék magukban a komikus
hajlamokat és a komikum kifejezésével megnevettessék
embertdrsaikat, mert ezzel a miifaj is belép ama muivészi
megnyilatkozdsok korébe, amelyek az emberi lényben
kezdettél fogva meglévo kettdsséget bizonyitjék: az em-
bernek azt a tehetségét, amelynek segitségével egyszerre
tud sajat maga és valaki mds lenni.

ARANY JANOS: A humorrél és a komikumrél

A humor (melyet némelyek negélynek, masok szeszély-
nek neveznek, de nem elég helyesen) hasonléképpen
dlarcat viseli a nevetségesnek. Alapjaban véve folséges.
Nevetséges alarciban rejtezett sirds. Elesen kiilonbozik
mind a szatiratdl, mind a komikumtél. Mert a komikum
tisztdn csak nevettet, semmi keser(i iz nem vegyiilvén
a nevetéshez. A komikus iré nevet a vilig bohdségain,
mulattatja magit és mésokat velok. A szatirikus ir6 csaf-
fa teszi azokat, hogy térjenek észre. A humoros ir6 mély
fijdalmat érez a vildg romlasan — de nem lévén reménye
javitani —, kétségbeesést érez 6nmaga és a vildg folott.

NIETZSCHE: Az drulkodé nevetésrél

A nevetés mint arul6: hogyan és mikor nevet egy né, a
miiveltségének ismertetdjele: de nevetése csengésében
leleplezi magit a természete. Nagyon muvelt néknél ta-
lan éppen a természetitknek utolsé feloldatlan marad-
vanya. Ezért az embervizsgal6 azt fogja mondani - ha
mds okbél is -, amit Horatius: ridete puellae. [...] minél



oromteljesebb és biztosabb lesz a szellem, ant6l inkiabb
elfelejti az ember a hangos nevetést; ehelyett mindunta-
lan szellemes mosoly kél az ajkon, a 1ét szimtalan rejtett
szellemességén val6 csodélat jele.

REVICZKY GYULA: A komikum és a humor ellentéte
[...] Kérdezziik csak magunkat, mi a komikus? [...]
A leghatarozottabb felelet: komikum a végtelen kicsiny.
Azért flizfapoéték, kik bar nagy eszményeket, magasztos
érzelmeket akarnak zengeni, komikai hatdst gyakorol-
nak rdnk, mert végteleniil kicsinyek. S ezért a komikum
mindig alabbszallitja a dolgokat valésiguknal, hogy a
mar magaban kisszert még kisebbnek ldssék. A humor
pedig ellenkezéleg: a kicsinynek a végtelen naggyal valé
paralelizéldsa, s éppen a legnagyobb dolgok kicsinyek és
nevetségesek az 6 szemében. A komikumot sokan tédn ab-
ban vélik ellesni, hogy a humorista nem 6rjong, emocio-
inkat ostromolja, hanem a legnagyobb szelidséggel indit
meg egészen a konnyezésig... Nem tudjék vagy elfele-
dik, hogy a humornal csak a forma komikai, a hangulat, a
gondolatok, eszmék s maga a térgy soha.

EOTVOS KAROLY: Mi a nevetés?

A léleknek dalra kerekedése, ropogos ugrindozasa, vi-
dam kurjongatédsa. Egészséges lélek fenn nem dllhat ne-
vetés nélkil. Enélkil nincs is élete.

Nevetni csak az ember képes. [...] Az angyal se nevet.
[...] Az 6rddg se nevet. Pedig az 6 dolgdban 8 mindig
biztos, nyeresége sohse marad el. [...] Vagy boldogtalan
ember vagy rossz ember az, aki j6iziien nevetni nem tud.
Ha boldogtalan: legyetek részvéttel... ha rossz, fussatok
eléle. De orszag dolgat, nemzedékek jovojét, fiatalok sze-
rencséjét rd ne bizzatok! [...] Abetegnek a gydgyuldst s az
aggnak az élni valo er6t a jéizi nevetés legalibb megadja
oly mértékben, mint az iidit6 alom.

BERGSON: A gépiesség komikuma

Ime az elsé tétel: a sajitosan emberi hatarain kiviil komi-
kum nem létezik. (Megeshet, hogy kinevetiink egy &lla-
tot, de csak azért, mert valamilyen emberi gesztust vagy
emberi kifejezést vettiink észre rajta.)

A komikum a tiszta értelemhez sz6l. De az értelem
csak akkor tudja folfogni a komikumot, ha egy pillanatra
sem marad tarsak nélkiil. [...] Ha az emberek el lennének
szigetelve egymdstdl, nem éreznék a komikum izét. [...]
A nevetés a kozosségi élet bizonyos sziikségleteit elégiti
ki, a nevetésnek térsadalmi jelentése van.

Lassunk most valakit, aki apro foglalatossigait matema-
tikai rendszerességgel végzi. [...] Lendiiletét a megszokds
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iranyitja. Félbe kellett volna szakitania, vagy mds irdny-
ba terelnie a mozdulatot. O azonban gépiesen folytatta
a megkezdett iranyban. [...] Azt taldljuk nevetségesnek,
hogy ahol élénk figyelmet és hajlékony tigyességet virunk,
egyféle mechanikus merevséget taldlunk. [...] A tarsada-
lom gyanakvissal fogad minden merevséget, a jellem, a
gondolkodds, sot a test merevségét is, mert ezekben a tii-
netekben a kialvofélben 1évé s egyszersmind elszigetel6d6
aktivit4s jeleit véli folfedezni [...], egyszéval: a tarsadalom
kiilonckddésnek fogja fol a merevséget. [...] Ez a merevség
a komikum, amelynek biintetése a nevetés...

A komikum sokkal inkdbb merevség, mint rutsag.

Az emberi test tartdsa, gesztusai és mozdulatai ponto-

san annyira nevetségesek, amennyire valamely egyszert
gépezetre emlékeztetnek benniinket.

Az ¢é]16hoz tapadt gépiesség — ebbél a tételbdl indultunk
ki. Mib6l ered a komikum? Abbol, hogy az é16 test géppé
merevedett. Ugy véltiik tehdt, hogy az é16 test nem lehet
egyéb, mint maga a tokéletes hajlékonysdg, valami farad-
hatatlan eré 6rokké éber tevékenysége. Csakhogy ugy
tnik, mintha ez az aktivitds tulajdonképpen nem is a
testhez, hanem inkdabb a lélekhez tartoznék.

[...] a kovetkezé6 uj torvényt allithatjuk f6l: valahdny-
szor egy személy valamilyen dolog benyomdsat kelti,
mindig nevetiink rajta.

CROCE: A komikumelméletek mint dlesztétikai fogalmak

A komikust ugy hatdroztik meg, mint nemtetszést, me-
lyet a torz folfogdsa sziil; és rogton kovet egy nagyobb
nemtetszés, mely pszichikai erénknek folszabaduldsabol
szarmazik. [...] Ha az ilyen meghatérozasokat komolyan
veszik, ezekkel is megesik az, amit Jean Paul (Richter) 4l-

taldnossdgban mondott a komikum minden meghataro-
z4sardl: egyetlen érdemiik, hogy maguk is komikusak, és
eléidézik a valosdgban azt a tényt, melyet logikusan akar-
nak kifejezni, de ahelyett éppen 6k, a maguk meglétével
vildgositanak 6l valamelyest a komikumrol.

FREUD: A viccviszonya az dlomhoz és a tudatalattihoz
Annak a fejezetnek a végén, amely a vicc technikéjanak
megvildgitdsival foglalkozott, kimondtuk a kovetkezét:
az atkoltés folyamata akdr potképzéssel, akar anélkil: az
dttételezés, az értelmetlenség, az ellentét révén torténd
dbrazolds; az indirekt dbrdzolds stb. folyamatai, amelye-
ket a vicc 1étrejottében szerepelni lattunk, messzemend-
en megegyeznek az ,alommunka” folyamataival.

Foglaljuk 6ssze a viccnek azokat a jellegzetességeit,
melyek a tudattalanban val6 kialakuldséra utalnak. Min-
denekelétt ilyen a vicc sajtos torténete, amely nem elen-
gedhetetlen, de mégis jellegzetes jegye. Mikor ezt el6sz6r
vettiik észre, hajlamosak voltunk arra, hogy ebben taka-
rékossagi tendencidk kifejezését lassuk, de aztin elve-
tettiik a kézenfekvé ellenvetések miatt. A rovidség most
mar inkabb azt a tudattalan f6ldolgozast jelzi szimunkra,
melyen a viccgondolat keresztiilment. Az dlomnak meg-
felel6 atkoltést semmiféle mds mozzanattal nem magya-
razhatjuk, mint a tudattalanban torténd lokalizacidjaval;
[...] A vicc révidsége tehat, mint az 4lomé is, a mindket-
tében follépd atkoltések egyik szitkségszeri kisérojelen-
sége: mindkét esetben az atkoltési folyamat eredménye.
Tehit az eredet oka a vicc rovidségének, amely kiilonos,
tovdbb nem magyarazhatd, de az érzékelésben foltiiné
jelleget biztosit szamdra.

A vicc ugyanis nem teremt kompromisszumokat, mint
az 4lom, nem keriili a gatldst, hanem azon igyekszik,
hogy a széval vagy az értelmetlenséggel valo jatékot vél-
tozatlanul megtartsa; azon esetek kivalasztédsara korlato-
z6dik, amelyekben ez az értelmetlenség megengedhetd
(a tréfa), vagy szellemes médon (a vicc) jelenhet meg.
Mindezt a szavak sokjelentést voltanak és a gondolati
viszonylatok sokszertiségének koszonheti. Nincs semmi,
ami jobban megkiilonboztetné a viccet més pszichikai
képzédménytdl, mint éppen ez a kétoldalusag és kétszi-
niség; evvel kapcsolatos a kiillonb6z6 szerzok értelmet-
lenségben rejlé értelem allitdsa is, amellyel sikeresen ko-
zelitették a vicc lényegét.

Ennek a kiilonos, csak a vicenél meglévé technikanak
— mely arra szolgél, hogy meghaladja a gitlasokat — ki-
vétel nélkiili uralma esetében foloslegesnek tarthatndnk,
hogy a vicc még az dttételezési technikat is folhasznalja
egyes esetekben.



Az ilom foként a szomorusag elkeriilésére szolgdl, a
vicc a vidimsag elnyerésére. Ebben a két célban azonban
minden lelki tevékenységiink talalkozik.

KOSZTOLANYI DEZSO: A folényrél és a torzképrol

Karinthy Frigyes konyvének uralkodé ténusa a f6lény.
Ez minden humor bazisa. Valakin nevetiink, s érezziik,
hogy mirajtunk nem nevethetnek, valamit komikusnak
taldlunk, s biztosan tudjuk, hogy mi az igazsig vérteze-
tében megtdmadhatatlanok vagyunk, a mi szempontunk
igazabb, a mi kildtétornyunk magasabb. [...] Karinthy
Frigyes [...] a hamis félényt neveti ki, és humora a f6-
lény kigunyoldsa. Szatira, irdnia, intellektudlis tor és
ordenaré kiilvirosi guny, szojaték, vicclapotletesség van
a kezében, hogy tlizzel-vassal céljdhoz érjen. Nem a ma-
sok primitivitdsa, a masok folénye bantja. Belsejében él a
biiszkeség, hogy 6 a legfélényesebb ember. [...] Ez tette
6t a magyar és a kiilfoldi irodalom kritikusava és humo-
ristdjéva [...], az 6 viddmsaga a humor humora.

Igen sok karikattrat olvastunk ebben a kis konyvben
[az Igy irtok ti — Sz. K. megj.]. Mégis alig-alig taldlunk
olyant, amely egy pozitiv vers, novella vagy regény torzitd-
salenne. [...] Néla a humor igazi kritika, alkotémiivészet,
dolgok, stilusok, vilignézetek integralis 4tfogésa. [...] Ka-
rinthy Frigyes mellettiink és veliink harcolt ezekkel a kari-
katarakkal, amelyek latszdlag elleniink irdnyultak.

KARINTHY FRIGYES: Aforizmdk a humorrél és a
nevetésrél
Alhumor: nevetségessé tenni a dolgokat. Igazi — megta-
lélni a nevetségest.

Nagyképiiség: Nevetnem kell rajta, mert sosem lt-
tam nevetni.

Humor: Mindnydjan haldlra vagyunk itélve. Alapja-
ban minden humor akasztéfahumor.

Nevetés: Az nevet alegjobban, aki utoljira nevet. Vagy-
is olyan buta, hogy mindig utolsénak érti meg a viccet.

Humorban nem ismerek tréft.

NEMES LAJOS: Tdrsadalom és komikum

A komikumrdl kimutattuk mar azt is, hogy szocialis, és
arra térekszik, hogy a tarsadalom és annak tagjai: az em-
berek minél jobbak, nemesebbek, civiliziltabbak legye-
nek — tehat a tokéletesedést célozza. [...] Igy valik tehat a
komikum a tdrsadalomformalas egyik fontos tényez6jé-
vé. [...] De elengedhetetleniil sziikséges, mint &ltalaban
a tdrsadalom formalasdhoz, a szabadsdg. A szabadsig
csonkitasa csonkitja a komikum megjelenését is, korlatoz-
zaanevetést. [...] A szabadsag tehdt egyenes ardnyban 4ll

a komikummal. [...] A komikum elasztikus is: az ember
vitalitdsanak a kifejezéje. Nem lehet annyira elnyomni
az embert, hogy ne éljen vagy ne éledjen f6l benne a cse-
lekvés vigya a szabadsagért; és akomikum mindig jelent-
kezik valamilyen formaban ennek a harcnak a folyaman.
[...] Az elnyomatas korszakdban az anekdotak, a viccek
tomege nd, melyek a tdrsadalmi helyzetet és a valosdgot
gunyoljdk és teszik nevetségessé; meglepd, hogyan ter-
jednek ezek a viccek. Nem tudni, ki tal4lta ki azokat [...],
csak azt tudjuk, hovd mennek: a nép felé, a néphez; ne-
vetnek joiztien a legtragikusabb pillanatokban is, mert az
ember nevetni akar, hiszen enélkiil nem tud élni.

PAGNOL: Jegyzetek a nevetésril
A komikumnak nincsenek forrasai a természetben: a ko-
mikum forrdsa a nevet6ben van.

Definiciénk a nevetésrol:

1. A nevetés — diadalének: annak a pillanatnyi djonnan
folismert felsébbrenduségnek a kifejezése, amelyet a Ne-
vetd a Kinevetett folott érez.

2. Kétféle nevetés van; ezek oly tévol esnek egymais-
t6l, mint a bolygdénk két sarka, de éppoly szoliddrisak is
egymadssal.

3. Az egyik az igazi nevetés, egészséges, kitord, meg-
nyugtatd. Nevetek, mert ugy érzem, magasabb rendt va-
gyok nélad (vagy néla vagy az egész vilignal vagy esetleg
sajat magamnal).

Nevezziik ezt pozitiv nevetésnek.

4. A masik nyers, mar-mar szomoru: kinevetlek, mert ala-
csonyabb rendii vagy, mint én. Nem a sajét felsébbrendusé-
gemen, hanem a te alacsonyabb rendtiségeden nevetek.

Ez negativ nevetés: a megvetés, a bosszuérzet, a vér-

1
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bosszu hahotdja, vagy legalabbis a visszavagas nevetése.

5. E kétféle nevetés kozt szimtalan dtmenetet figyelhe-
tiink meg. [...]

Végkovetkeztetések

Reméljiik, sikertilt bebizonyitanunk, hogy a nevetés a
nevetd és amasik ember 6sszehasonlitisabol ered, vagyis
szellemi muvelet fizikai eredménye: véleményalkotds.

De éppen a véleményalkotds képessége az, amely defini-
dlja az értelmet, tehat a nevetés egyediil az ember sajdtja.

»Mondd meg, min nevetsz — megmondom, ki vagy.”

TATI: Szép mesterség a nevettetés

Megnevettetni az embereket szép mesterség. Hiszek
benne, hogy sziikség van a nézé elképesztésére, de a leg-
hatdrozottabban visszautasitom azt a moédszert, amely
kozonséges ostobasdgokkal akar nevetésre birni. Nem
szabad lenézni a kézonséget. [...] A kdzdnség sokkal ér-
telmesebb és izlésesebb, mint némelyek, akik az ellenke-
z8jét allitjak. [...]

A komikum a logika netovébbja. A geg gyakran nem
egyéb, mint egy végsokig kiakndzott helyzet. A nevetést
egy bizonyos sarkalatos képtelenség valtja ki. Vannak
dolgok, amelyek 6nmagukban egyéltalan nem mulatsa-

gosak, de azzd véalnak, ha kiaknazzuk Sket.

BUSTER KEATON: A filmkomikum hatdsfokdrol
C.B. (Interjukészitd):

— Az apja tanitotta arra, hogy sohase nevesse el magét?

— Nem, erre magam jottem ra; mindig ilyen szellem-
ben dolgoztam a mékdimon, a kozénség meg nevetett raj-
tam... Mennél komolyabb voltam, a k6z6nség anndl job-
ban hahotézott. Amikor kezdett rolam elterjedni, hogy
ilyen fapofa vagyok (beceneve Amerikdban ,Stoneface,
képofa” volt — Sz. K.), még egyszer megnéztiik a filmje-
imet, mert magam sem voltam meggy6zd&dve rola, hogy
tényleg nem szabad mosolyognom. De bebizonyosodott,
hogy egyetlen egyszer sem mosolyogtam, és mégis min-
denrendben volt...

CAULIEZ: A nevettetés technikdja
A geg gyakran kélesonoz amolyan vildgvége hangulatot
a valésdgnak [...], vératlan robbands, amely egymasnak
ellentmondo, de egyébként megszokott dolgok észrevét-
len felhalmozdédasinak a kovetkezménye, a fesziiltség
euférikus s egyben bossztélls feloldédasa. [...] Akdr
komikum, akdr tragikus fajtéjardl van sz6, ,egy folszaba-
dult perc azidé rendjében” (Marcel Proust).

Mi a geg? Megroviditett helyzet, fololdott ellentét, va-
ratlan fordulat egy hétkéznapi koriilményben; kozonsé-

ges probléma frappéns megoldasa. [...]
A nevetés egyébként szankci6 is. A szellem ezzel biin-
teti a tohonya testet. [...]

ARTHUR KOESTLER : A humor sziiletése

Eddig a humornak a koézonségre: nézére, olvasora, hall-
gatora gyakorolt hatédsait elemeztem. Most hagyjuk a ,fo-
gyasztot”, és forditsuk figyelmiinket a ,termel6™ a vice ki-
talaldja, a humor szerzdje agyéban végbemend folyamatra!

A humor egyik legfontosabb jellege a vératlansag, a
biszocidlis sokk. A meglepetés eléréséhez a humoristdnak
rendelkeznie kell némi eredetiséggel; azzal a képesség-
gel, hogy kitérjon a gondolkodds sztereotip rutinjaibdl.
A karikaturista, a szatirikus, az abszurd humor szerzéje,
de méga gyakorlott csipkel6d6 is egyidejlileg egynél tobb
sikon tevékenykedik, s akdr tarsadalmi tizenet tovébbita-
sa, akdr csupdn szoérakoztatds a célja, biztositania kell az
6ssze nem ill6 matrixok iitkozésekor bekovetkezé szelle-
mi zOkkenéseket. Barmely adott helyzetben vagy téma-
ban meg kell taldlnia az odaillé — vagy megfelel6en oda
nem illé — varatlan néz8szoget, osszefiiggést, pairhuzamot
vagy kifejezést, amely nyujtani képes ezt a doccenét.

Az iskolasfiu, akinek el6szor jutott eszébe, hogy fiiré-
szeljék el a tandr székének a labat, minden bizonnyal zseni
volt (iskoldskoromban Magyarorszégon az efféle tréfak
nem mentek ritkasigszdmba). Az agresszivitasnak meg-
szokott, bejaratott csatorndit eltorlaszolta a varhato bin-
tetéstol vald félelem, s a bizonydra gyotré, kreativ stressz-
ben igyekezett valamilyen megoldast talalnia problémara.
[...] Ha ez a példa mulatsagosnak vagy 1égbél kapottnak
tinik, jusson esziinkbe, hogy ezen az egyetlenegy megko-
zelitésen alapul Bergson egész humorelmélete.

KOLOZSVARI GRANDPIERRE EMIL: Tragikum és
komikum

Egyébként a gépiesség az emberben azért nevetséges,
mert a tokéletlenség jele. Az ember (elvben) okul a ta-
pasztalatbol, az allat ritkabban, a gép soha. [...] A ko-
mikumra térekvé miivek a viselkedés feldl szemlélik a
tokéletlenséget, a tragikus miivek a kovetkezményt allit-
jék elétérbe. [...] A tragédia gydszbeszéd; a komédia: fi-
gyelmeztetés. [...] Pirandello 6ta tragikum és komikum
hatdrai egybefolynak, dsszemosodnak. O maga igy irt
err6l Irdnia cimi tanulmdnyaban: ,A tragédia farce-sza
vélhat, hogyha a tragikum, magdn a tragikumon keresz-
tiil, a kacagas révén meghaladja 6nmagat, s ilyenformén
felszinre bukkannak a komolysdg nevetséges vondasai,
csaktigy, mint a nevetségesség komoly vondsai [...].



DANINOS: Humor, a fogalom meghatdrozo kdlvdridja
A humor alapjai két forrasbol tépldlkoznak, amelyek
nekiink a napnél fontosabbak, és ezek a Brit Szigetekrél
és Kozép-Eurépdbol szarmaznak. S ha ez a két irdnyzat
talalkozik, keresztezédésiik kivalé eredményekkel jdr.
Szamos tekintélyes angolszdsz humorista K6zép-Eur6-
pabdl szérmazik. Egyike korunk legjobb humoristdinak
George Mikes, egy magyar, aki Budapesten sziiletett, és
most Anglidban él.

Hajlunk arra, hogy kiilén6s torvényt alkossunk a hu-
mor mibenlétérél:

— amid6n a humorista szeme elétt elvtelenil megal-
kuvo élet zajlik, sznob, tinnepélyes, maradian hagyoma-
nyos, gyakran gydszos, s a dolgok reakcidin keresztil a
vilag furcsasigait irja meg (Anglia, Egyesiilt Allamok,
Kanada, Kozép-Eurdpa),

— amennyiben a humorista szeme el6tt a kicsapongis,
a féktelenil vidim élet, ledér erkolcsok peregnek, ezek
latvanya reakciojaként szomort dolgokat ir, és humora
konnyen tragikuss4 vélik (Spanyolorszag, Latin-Ameri-
ka, Olaszorszag).

Végiilis ahumornakszazféle véltozatalehetséges. Ezért
nagyon nehéz egyetlenegyet megjegyezni koziiliik. Ste-
phen Leacock ezt irta: , A legjobb humormeghatarozas,
amit ismerek a humorrdl, szeretetteljes merengés az élet
képtelenségén, és a muivészi kifejezésmod ebbél adédik.”
Es még hozzéftzte: ,Gondolom, ez a legjobb szdimomra,
amit taldltam.” Excellant definicid.

SZALAY KAROLY: Summdzat

Hosszabb id6t toltve Parizsban, 1962-ben, a Bibliothéque
Nationale-ban mintegy hatszdz tétellel alapoztam meg ko-
mikumelméleti bibliogrédfiamat. Karinthy Frigyes humo-
reszkjében egymdsra fényképeznek tiz-husz néptanitdar-
cot, s ebbél kirajzolédik a nagybettivel irandé A TANITO
jellemzéje. Egymasra ,fényképezve” kétezer évkomikum-
elméleteit, megkaphatjuk a komikum, a humor, a szatira, a
groteszk, az irénia, a gliny, az abszurd karakterisztikumat.

Elészor: minden nevetést vagy mosolyt kivélté mifaj,
miiforma alkot6éeleme a komikum.

Maisodszor: a komikum az alkoté és a befogadd sze-
mély kozos alkotdsa.

Harmadszor: a komikum szerkezet. Szinte azonos a
filmgeg, a vicc, a tréfa, a humoreszk, a karcolat, a karika-
tura szerkezetével. Ime a kozosnek mondhaté definicié:
A komikum végtelenségig tulfeszitett, szinte elviselhetet-
len szitudcid, amelynek varatlan, meglepetésszerti, gyors
megviltoztatdsa az alaphelyzet okozta lelki fesziiltséget
hirtelen fololdja. Vagyis a befogadét megszabaditja szo-

rongatd lelki nyomadsa aldl, és ezaltal diadalérzést, a sza-
badsdg érzetét, azaz nevetést vélt ki bel6le.

Negyedszer: a humor, a szatira, a groteszk, az irénia,
s6t az abszurd is mindsitett komikum. Erkolcsi, érzel-
mi, értelmi, formai alapon. Szeretet, rokonszenv, sajnd-
lat, egytittérzés, megvetés, elitélés, gytilolet, lemindsi-
tés fiiggvénye. Az irdnia rafinilt szellemi tevékenység,
fontebbiek kifinomult, kettds értelmti megjelenitése. Az
abszurd el6torténete is tobb ezer éves, mai értelmezése
szerint meghatdrozoéja a mindenkori irracionalizmus, a
demoralizalddés, az érzelmi és az értelmi kdosz. Ionesco
szerint az emberi 1ét elértéktelenedését, az eszmények
értelmetlenné vélasat fejezi ki. Arnold Toynbee szerint
a civilizaciok és a kulturak folbomlasa. Korunk filoz6fu-
sai és abszurd irdinak egymdsra fényképezett definicidja
szerint. Sartre, Camus, Kieerkegaard, Heidegger, Jaspers
alapjan, akik altaliban eldfutdraiknak tartjdk Doszto-
jevszkijt, Kafkat, Ionescét, Malraux-6t, Montherlant-t,
Melville-t, tobbek kozt. E fogalomkér azonban csak érinti
voltaképpeni targyunkat, nohalétezik abszurd komikum,
humor, szatira is. Pétlasként idézem Ionescot: ,Az ab-
szurd az, aminek nincs célja. Az ember elszakadt valldsi,
metafizikai, transzcendens gyokereit6l, és ezért elveszett;
minden cselekvése értelmetlen, abszurd, f6losleges.”

Utdszavamban csak strolhattam az abszurd fogalmat,
de gy vélem, eme apro kitéré nélkil nem valt volna tel-

jessé az antologidm.
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